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Erneuerbaren Energien: Ein wichtiger Wirtschaftsfaktor

Im Jahr 2013 hatten die Erneuerbaren Energien einen Anteil von einem Viertel am deutschen
Stromverbrauch und etwa 12 Prozent am gesamten Energieverbrauch. Das Geschaft mit der
Herstellung von Erneuerbare-Energien-Anlagen, mit Projektierung, Bau, Wartung und Betrieb hat
sich zu einem bedeutenden, nicht mehr wegzudenkenden Wirtschaftsfaktor entwickelt. Allein 2013
investierten Unternehmen und Privatpersonen etwa 16 Milliarden Euroinden Ausbau der Erneuerbaren
Energien. Anlagenhersteller und Zulieferer der Erneuerbare-Energien-Branche sowie Projektierer
sind im Inland wie auf dem Weltmarkt erfolgreich in der Vermarktung ihrer Produkte.

Deutschland wird vielfach als wirtschaftlicher ,Fels in der Brandung™ in der von der Finanz- und
Wahrungskrise geschwachten Europaischen Union angesehen. Gleichzeitig hort man jedoch Stimmen,
die vor einer ,Deindustrialisierung” Deutschlands warnen: Die Erneuerbaren Energien schwachten
angeblich den Wirtschaftsstandort Deutschland, losten Unternehmensverlagerungen ins Ausland
aus und sorgten durch “explodierende” Strompreise fiir den Verlust von Arbeitsplatzen. Hier besteht
allerdings ein eklatanter Widerspruch zu den volkswirtschaftlichen Realitaten: Die Industrie baut im
Jahr 2014 Arbeitsplatze auf statt ab? die Exporte der deutschen Wirtschaft erreichen neue
Rekordwerte3, selbst energieintensive Branchen wie die Stahlindustrie steigern ihre Produktion, und
die Gesamtzahl der Erwerbstatigen steigt seit 2010 stetig an4. Auch der Konsum brach im Jahr 2013
alle Rekorde.’

Statt fir den wirtschaftlichen Niedergang Deutschlands zu sorgen, scheint die Energiewende vielmehr
einen entscheidenden Anteil daran zu haben, dass Deutschland weiterhin die Konjunkturlokomotive
Europas bildet. Fir die Behauptung, die Energiewende fiihre zu einer Verlagerung von Industrien ins
Ausland, gibt es bisher hingegen keinerlei Belege. Ohnehin lassen sich unternehmerische
Entscheidungen, den ganzen Betrieb oder einzelne Produktionseinheiten in andere Lander zu
verlagern, inder Regel nicht pauschal auf einzelne Faktoren wie die Hohe der Energiepreise bestimmte
politische Eingriffe zurlickfiihren. Daher stellt sich die Frage, welche Rolle die Energiekosten fir die
deutsche Wirtschaft tatsachlich spielen. Welche Branchen bzw. Unternehmen sind tatsachlich von
hohen Strompreisen betroffen und welche profitieren eher, etwa von grofiziigigen Beglinsti-
gungsregelungen, gesunkenen Borsenstrompreisen und neuen industriellen Perspektiven dank der
Energiewende? Dieser Renews Spezial beschaftigt sich mit den wirtschaftlichen Effekten des Ausbaus
der Erneuerbaren Energien und vermittelt Hintergrundwissen zur Zusammensetzung und den
Einflussfaktoren der Industriestrompreise.

Die Mehrheit der Biirger, relevante Kréfte in der Politik und weite Teile der Wirtschaft sehen in der
Energiewende vor allem gilinstige wirtschaftliche Perspektiven, exportstarke Innovationen, regionale
Wertschopfung, Unabhangigkeit von Energieimporten und Generationengerechtigkeit. Der Ausbau
der Erneuerbaren Energienund einambitionierter Klimaschutz stehen letztlichauch im Eigeninteresse
der deutschen Wirtschaft. In einem ressourcenarmen Land wie Deutschland ermdglichen nur die
Erneuerbaren Energien eine langfristig sichere und kostenseitig kalkulierbare Energieversorgung.

"Ernst & Young in einer Pressemitteilung zu ihrer Studie ..Standort Deutschland - Erfolg und Verantwortung”.
2DIHK, Industriereport 2014.

3Spiegel Online, 11.03.2014.

4 Stahlinstitut, 10.03.2014.

5 manager magazin online, 11.03.2014.
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Wirtschaftliche Effekte der Erneuerbaren Energien

Studien rechnen vor, dass es volkswirtschaftlich giinstiger ist, heute in Klimaschutzmaf3nahmen zu
investieren als in Zukunft die Folgeschaden des Klimawandels zu bewaltigen.® Daflir miissen die
Erneuerbaren Energien nach und nach die Energieversorgung vollstandig ibernehmen. Der Umbau
des Energiesystems erfordert zunachst hohe Investitionen. Dem steht allerdings schon heute ein
hoher und spiirbarer gesamtwirtschaftlicher Nutzen gegeniiber: Erneuerbare Energien sorgen fir
Umsatzin der deutschen Industrie und in mittelstandischen Betrieben, sie schaffen zukunftstrachtige
Arbeitsplatze und reduzieren die Abhangigkeit von Energieimporten aus Landern, wo Menschenrechte
missachtet sowie fatale Arbeitsbedingungen und schwache Umweltstandards herrschen.

Dauerhafte Versorgungssicherheit fiir die deutsche Wirtschaft

Deutschland und die Europaische Union verfligen nur iber wenig eigene fossile und nukleare
Energiereserven. Deutschland muss 98 Prozent des Erdols und 90 Prozent des Erdgases importieren.
Steinkohle wird zu 87 Prozent importiert. 2018 laufen die Subventionen der Steinkohleférderung in
Deutschland aus. Danach wird Deutschland Steinkohle wegen der niedrigeren Preise nur noch aus
dem Ausland beziehen. Uran wird schon heute zu 100 Prozent importiert. Aus rein inlandischer
Gewinnung stammt nur die besonders klimaschadliche Braunkohle.

Ein Blick auf die Herkunftslander zeigt, dass Deutschland massiv abhangig von nur einer Hand voll
Staaten ist. 2013 stammten 34 Prozent des Rohols aus Russland, 12 Prozent aus Norwegen und 10
Prozent aus GrofBbritannien. Russland ist ebenfalls der gréfte Erdgaslieferant (38 Prozent), gefolgt
von den Niederlanden (26 Prozent] und Norwegen (20 Prozent). Die Abbaubedingungen und -Methoden
haben in diesen Exportlandern fatale Folgen fiir Mensch und Natur. Die importierte Kohle kommt
bereits miteinem schweren sozialen und ckologischen Ballast nach Deutschland, bevorsie hierzulande
in den Kraftwerken mit weiteren schadlichen Auswirkungen auf Umwelt und Gesundheit verbrannt
wird.”

Primarenergieverbrauch und Importabhangigkeit der deutschen
Energieversorgung 2013
Vom gesamten Primarenergieverbrauch in Héhe von 13908 Petajoule wurden 71% importiert.
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Quelle: AGEB; Stand: 03/2014

©Z.B. Stern-Report 2006; Edenhofer, Stern 2009.
7 AGEB Energiebilanzen 2014.
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Die Importe machen Europa anfillig fiir steigende Weltmarktpreise fiir Ol, Gas, Uran und Kohle sowie
fur Konflikte, Krisen, Kriege und Naturkatastrophen. Deshalb ist es auch ckonomisch verninftig,
durch den Ausbau der Erneuerbaren Energien die Importabhangigkeit zu reduzieren und dadurch die
Versorgungssicherheit zu erhohen. Wahrend Erneuerbare Energien die Wirtschaftskraft vor Ort
starken, flieBen flir die Einfuhr fossiler Ressourcen immer mehr Mittel ab. So haben sich die deutschen
Importkosten fiir Erdol, Erdgas und Steinkohle zwischen 2000 und 2013 fast verdreifacht (von 33 auf 91
Milliarden Euro). Insgesamt flossen in diesem Zeitraum 833 Milliarden Euro fiir den Import von fossilen
Energietragern aus Deutschland ab.® Die Nutzung der Erneuerbaren Energien hat im Jahr 2012
Energieimporte im Wert von rund 10 Milliarden Euro gespart.

Die EU-Lander geben zusammen laut EU-Kommission jahrlich 350 Milliarden Euro fiir Energieimporte
aus. Insbesondere die Verschuldung der Euro-Krisenlander wird durch steigende fossile Brennstoff-
importkosten weiter verscharft.?

Arbeitspladtze und neue Perspektiven

Gerade fir Branchen mit einem hohen Energieverbrauch haben die Erneuerbaren Energien daher
eine zunehmende Bedeutung - sowohl fir eine langfristige Versorgungssicherheit zu stabilen Preisen
als auch als zukunftsfahiges neues Geschaftsfeld mit wachsenden Absatzmarkten.

Zulieferer aus der Chemie-, Glas-, Stahl- und Elektroindustrie profitieren erheblich von der steigenden
Nachfrage nach Erneuerbaren Energien.Sogehortder Windenergiesektor nebendem Automobilsektor
inzwischen zu den wichtigsten Kundengruppen der Stahlindustrie. Auch fir die Kupferindustrie und
den Maschinenbau ist die Energiewende ein Gewinn. Es entsteht Beschaftigung in der Produktion der
Erneuerbar-Energien-Anlagen, im Projektmanagement, in der Installation, im Betrieb und in der
Wartung der Anlagen. Die Arbeitsplatze entstehen auch in landlichen Regionen, die vorher wenig
Perspektive hatten. Die Zahl der Arbeitsplatze hat sich seit dem Jahr 2000 etwa vervierfacht. Im Jahr
2012 waren rund 378.000 Menschen direkt oder indirekt im Bereich der Erneuerbaren Energien
beschaftigt. Zwar hat insbesondere die Solarbranche zuletzt unter einem deutlichen Stellenabbau
gelitten; bisheristdiesaberdurch ZuwachsevoralleminderWindenergiebranche nahezuausgeglichen
worden.

Im Jahr 2012 arbeitete in Deutschland im Schnitt jeder hundertste Beschaftigte im Bereich der
Erneuerbaren Energien. Vor allem in den Bundesldandern im Norden und im Osten haben die
Arbeitsplatze in diesem Bereich eine hohe Bedeutung. Allein ein Viertel der Bruttobeschaftigung
entfallt auf die ostdeutschen Bundeslander. Jeder Arbeitsplatz starkt die Kaufkraft und es entstehen
Steuereinnahmen fir Bund und Kommunen. In den Bundeshaushalt flossen im Jahr 2012 4,5 Milliarden
Euro, weitere 1,3 Milliarden in die Landeshaushalte.” Von der inlandischen Wertschopfung profitiert
die gesamte Volkswirtschaft.

8 Bukold 2013.
? Giegold 2012.
© |OW 2013.
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Industrielle Vorleistungen fiir die Produktion von Windenergieanlagen
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Quelle: Leipziger Institut fir Energie GmbH

Aufgrund der weltweit wachsenden Nachfrage nach Erneuerbaren Energien rechnet das
Bundesumweltministerium bis 2030 mit einem Anstieg der Arbeitsplatze im Bereich der Erneuerbaren
Energien in Deutschland auf 520.000 bis 640.000. Fast alle wissenschaftlichen Studien gehen davon
aus, dass der Ausbau der Erneuerbaren Energien im Ergebnis zu mehr Arbeitsplatzen fihrt als eine
Fortfihrung der Nutzung konventioneller Energien.

Entwicklung der Arbeitsplatze im Bereich Erneuerbare Energien in Deutschland

2012 gab es nach zuvor kontinuierlichem Wachstum erstmals einen leichten Riickgang
der Arbeitsplatzzahlen, insbesondere durch die Krise in der Solarindustrie.
Durch die positive Entwicklung in der Wind- und der Bioenergiebranche blieb die
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Wirtschaftskraft durch Investitionen

Im Jahr 2013 lagen die Investitionen in Anlagen zur Nutzung Erneuerbarer Energien sowie deren
Fertigungskapazitaten in Deutschland bei 16,3 Milliarden Euro. Die Summe ist damit seit drei Jahren
ricklaufig, was vor allem auf die schnell sinkenden Preise und den stark ricklaufigen Zubau von
Photovoltaikanlagen zuriickzufiihren ist. Die Investitionen in Wind und Biomasse sind dagegen
gestiegen. Der weitaus grofite Teil der Investitionen entfallt auf den Stromsektor. Doch auch die
Investition in erneuerbare Warme kann sich lohnen, denn Investitionen werden hier teilweise staatlich
gefordert. Davon profitieren nicht nur die Heizungsbetreiber, sondern auch der 6ffentliche Haushalt.
Denn jeder Euro vom Staat fiir Investitionen in Solarthermie, Holzheizungen und Warmepumpen lost
8 Euro an privaten Investitionen aus.

Investitionen in Erneuerbare-Energien-Anlagen in Deutschland 2000-2013
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Quellen: BMU, AGEE-Stat; Stand: 3/2014

Wachsende Anteile bei der Energiebereitstellung sorgen zudem fiir steigende Umsatze durch den
Betrieb der Anlagen. Im Jahr 2013 lag dieser Wert bereits bei 15,2 Milliarden Euro. Gerade hier findet
die Wertschopfung vor Ort in der Nahe der Anlagenstandorte statt.

An den Investitionstatigkeiten sieht man, dass die Energiewende ein Birgerprojekt ist. Der grofite
Anteil der Investitionen in Erneuerbare Energien stammt von Privatpersonen. Landwirte und andere
private Anlagenbetreiber tragen zu fast der Halfte zum Fortschritt der Energiewende bei. Aber auch
Gewerbetreibende, Banken und Versicherungen erkennen die wirtschaftlichen Chancen der
Erneuerbaren Energien.

www.unendlich-viel-energie.de
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Erneuerbare Energien in Biirgerhand
Verteilung der Eigentimer an der bundesweit installierten Leistung zur Stromerzeugung aus
Erneuerbaren-Energien-Anlagen 2012 (72.900 MW].
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Quelle: trend research; Stand: 04/2013

Natirlich sind mit dem Ausbau der Erneuerbaren Energien auch gegenlaufige Effekte verbunden: Die
Nutzung von Wind, Sonne und Co. ersetzt schliefilich Investitionen in konventionelle Kraftwerke.
Solange Erneuerbare Energien noch eine Anschubfinanzierung bendétigen, werden die Mehrkosten
auBerdem auf die Stromverbraucher umgelegt. Entsprechend der wirtschaftlichen Logik leidet die die
Kaufkraft bzw. die Binnennachfrage in Deutschland unter den damit verbundenen hdheren
Strompreisen. Praktisch macht sich das aber kaum bemerkbar. Im Jahr 2013 haben die Deutschen mit
1,6 Billionen Euro so viel Geld fir Konsum ausgegeben wie noch nie. Seit dem Jahr 2000 hat der
Konsum laut Statistischem Bundesamt um 31,6 Prozent zugenommen.

Das Deutsche Institut fir Wirtschaftsforschung hat eine Nettobilanz unter Beriicksichtigung der
Substitutionseffekte bis zum Jahr 2020 erstellt. Das Ergebnis ist eindeutig: Mit Erneuerbaren Energien
ist das Wirtschaftswachstum deutlich hoher als ohne sie. Im Jahr 2020 fallt das Bruttoinlandsprodukt
in einer entsprechenden Szenariorechnung um 2,8 Prozent hoher aus als ohne den weiteren
dynamischen Ausbau der Erneuerbaren Energien. Die wirtschaftlichen Impulse, die von den
Investitionen, den Umsatzen aus Wartung und Betrieb, den eingesparten Energieimporten und dem
Export von Anlagen und Komponenten ausgehen, sind groBer als die Minderinvestitionen in der
konventionellen Energiewirtschaft und die Kosten aus der Forderung der Erneuerbaren Energien.




Renews Spezial Wirtschaftsstandort Deutschland Nr.72 | S.10

Innovative Technologien

DeutscheUnternehmenzahleninvielenBereichenderErneuerbarenEnergienzudenWeltmarktfihrern.
Das liegt auch an einem einzigartigen Forschungsumfeld - von der Grundlagenforschung an
Hochschulen bis hin zu den Entwicklungsabteilungen der Unternehmen. Mit offentlichen
Forschungsmitteln werden innovative Projekte geférdert - von hocheffizienten Photovoltaikzellen
Uber solarthermische Kraftwerke bis hin zur Messtechnik fiir Windenergieanlagen auf hoher See.
Ohne staatliche Forderung von Pilotprojekten und Grundlagenforschung wiirden viele neue
Technologien nie das Licht der Welt erblicken - und der deutschen Wirtschaft wiirden viele Chancen
auf neuen Markten entgehen. Dass Erneuerbare Energien ein Innovationsmotor sind, zeigt die Vielzahl
neuer Erfindungen. Die Zahl der Patentanmeldungen im Bereich Erneuerbare Energien ist in den
vergangenen Jahren stark gestiegen. Das Deutsche Patent- und Markenamt (DPMA] verzeichnete
2012 mehr als 2.200 Anmeldungen im Bereich der Erneuerbaren Energien. 2009 waren es noch knapp
1.300. Wichtige Themen fir die Erfinder in Sachen Wind waren unter anderem die Integration ins
Stromnetz, verbesserte und intelligente Rotorblatter, Offshore-Anlagen und die Speicherung von
Windenergie. Beider Stromgewinnungaus Solarzellengingeslaut DPMAbeivielen Patentanmeldungen
um verbesserte Wirkungsgrade bei gleichzeitig geringeren Herstellungskosten.

Anzahl der Patentanmeldungen im Bereich Erneuerbare Energien
in Deutschland 2005-2012
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Quelle: DPMA; Stand: 06/2013

Die Zahl der Patente ist natilrlich nicht der einzige Indikator fir die Innovationskraft bei den
Erneuerbaren Energien. Die teilweise erheblichen Kostensenkungen, Prozessverbesserungen sowie
SteigerungenderAnlagenleistung oder Wirkungsgrade sorgen auch dafiir, dass deutsche Technologien
mit die innovativsten und nachgefragtesten weltweit sind. Im Stromsektor hat vor allem das
Erneuerbare-Energien-Gesetz (EEG] erhebliche Innovationen in den betreffenden Branchen
angestoflen. Vor allem durch die gesetzlich definierten jahrlichen Absenkungen der Einspeise-
vergltungen und den Wettbewerb unter den Anlagenherstellern wird die Industrie dazu gedrangt, ihre
Produkte stetig zu verbessern. Die in den vergangenen Jahren erzielten Kostensenkungen und
technologischen Fortentwicklungen waren durch Forschungsforderung alleine kaum maglich
gewesen. Hierflr spielen auch Skaleneffekte eine gewichtige Rolle.

www.unendlich-viel-energie.de
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Entwicklung der durchschnittlichen Leistung neuer Windenergieanlagen

Durchschnittliche installierte Leistung pro Anlage, kW/WEA
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Quelle: BWE 2013

Der offensichtlichste Fortschritt bei der Windkraft ist die zunehmende Anlagengrofie. Zu Beginn der
1990er Jahre fingen die Anlagenbetreiber mit Windrader der 100-Kilowatt-Klasse an. Um die
Jahrtausendwende wurde die Megawattgrenze erreicht. Heute liegt die durchschnittliche Leistung
neu installierter Anlagen bei etwa 2,8 Megawatt. Gleichzeitig werden die Rotoren grofler und die
Tirme hoher, was zusammen mit der insgesamt verbesserten Technik zu deutlich wachsenden
Stromertragen fihrt. Dadurch betragen die Stromgestehungskosten der Windenergie an Land im
Jahr 2013 nur noch zwischen 4,5 und 11 Cent pro Kilowattstunde (ct/kWh). Zudem kdnnen extra
entwickelte Schwachwindanlagen auch an Binnenlandstandorten hohe Ertrage erzielen. Auch
Biogasanlagen sind heute nicht mehr mit friheren Anlagen zu vergleichen. Die Methanausbeute
konnte erhoht und die Wirkungsgrade von Blockheizkraftwerken deutlich gesteigert werden.

Kostenentwicklung der Photovoltaik
Durchschnittspreise in Deutschland in Euro pro Kilowatt (peak)
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Quelle: DGS, BSW-Solar, EuPD Research; Stand 11/2013
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Die gréften Kostensenkungen konnten bisher bei der Photovoltaik realisiert werden. Jede Verdopplung
der weltweit produzierten Menge an Solarmodulen brachte einen Preisriickgang von 15 bis 20 Prozent
mit sich. Im Jahr2000 lag der Preis bei 7.000 Euro. Im ersten Quartal 2014 kostete eine fertig installierte
Aufdachanlage bis 10 Kilowattpeak 1.640 Euro. Wie eine Untersuchung des Fraunhofer Institut fir
Solare Energiesysteme (ISE) ergeben hat, bewegen sich die Stromgestehungskosten neuer PV- und
Windenergieanlagen bereits auf dem Niveau neuer Kohle- oder Gaskraftwerke.

Der fortschreitende Ausbau der Erneuerbaren Energien zieht zudem weitere Innovationen bei
Energiespeichern, Wechselrichtern, Prognosesoftware und Datenkommunikation sowie bei
Netztechnologien nach sich. Diese Erfolgsgeschichte kann unter stabilen politischen Rahmen-
bedingungen weitergeschrieben werden. Die technologischen Durchbriche und Kostensenkungen
haben fir Anlagenhersteller und Zulieferer gute Exportmdglichkeiten geschaffen. Die massiv
gesunkenen Kosten haben bereits in vielen Landern auf der Welt eine zunehmende Nachfrage nach
Erneuerbaren Energien geschaffen und eroffnen damit auch deutschen Unternehmen neue
Perspektiven. Zwischen 2010 und 2012 wurden drei Viertel der neuen Windenergieleistung auf3erhalb
der EU installiert, die Halfte in Asien. Das ist auch eine gute Nachricht fir den Klimaschutz, denn der
Klimawandel kann nur wirksam bekampft werden, wenn sich auch die Entwicklungs- und
Schwellenlander Erneuerbare Energien leisten kdnnen.

Wertschopfungseffekte

Der wirtschaftliche Nutzen der Erneuerbaren Energien ist deutschlandweit spiirbar, vor allem in den
Regionen, wo Erneuerbare Energien vornehmlich genutzt werden und eine entsprechende
Wertschépfung erzielt wird. Anders als bei Ol, Uran und Gas flieBen die Ausgaben fiir Energie nicht ins
Ausland ab, sondern bleiben dem Wirtschaftskreislauf vor Ort erhalten. Kleine Handwerksbetriebe
und mittelstandische Unternehmen aus der Region sorgen fiir Bau, Betrieb und Wartung der Anlagen.
Kommunen erhalten Einnahmen aus Einkommens- und Gewerbesteuern sowie tber die Verpachtung
von gemeindeeigenem Grund und Boden. Durch die Re-Investition der Einnahmen in Bildung, Kultur
und die Infrastruktur vor Ort kommen diese Gelder allen Biirgern zugute. Im Online-
Wertschopfungsrechner der Agentur fir Erneuerbare Energien [(AEE) lassen sich solche
Wertschopfungseffekte ermitteln.”

Forscher des Instituts fiir dkologische Wirtschaftsforschung (IOW) haben den Einfluss der
Erneuerbaren Energien auf Arbeitsplatze, Unternehmensgewinne und Steuereinnahmen untersucht.
Das Ergebnis ihrer Studie: Im Jahr 2012 erreichte die direkte Wertschopfung durch Erneuerbare
Energien 16,9 Milliarden Euro, auf kommunaler Ebene mehr als 11 Milliarden Euro. Die Erneuerbaren
Energien entwickeln sich somit immer mehr zu einem wichtigen Wirtschaftsfaktor fiir Bund, Lander
und Gemeinden.

" Der Wertschdopfungsrechner ist zu finden unter www.kommunal-erneuerbar.de.

www.unendlich-viel-energie.de
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Gerade in strukturschwachen Regionen wie im Norden und Osten Bayerns, in den diinn besiedelten
Gebieten Brandenburgs und Mecklenburg-Vorpommerns oder an der Nordseekilste bieten die
Erneuerbaren Energien neue und nachhaltige Perspektiven. Landwirte konnen sich mit einer Biogas-,
Solar- oder Windkraftanlage ein zweites finanzielles Standbein schaffen. Betriebe in den landlichen
Gebieten schaffen vor Ort Arbeitsplatze und die Kaufkraftin der Region steigt. Viele landliche Regionen
sind von Abwanderung betroffen. Erneuerbare Energien konnen hier eine Gegenbewegung in Gang
setzen. Gemeinden, Stadte und ganze Regionen sind zu Vorreitern der Energiewende geworden. Mit
ihren Wind- und Solarparks, Biomasse- und Geothermieanlagen an vielen verschiedenen Standorten
ersetzen sie zunehmend die wenigen zentralen GrofB3kraftwerke in der Nahe der Ballungszentren.

Gesamte Wertschopfung durch Erneuerbare Energien 2012 in Deutschland

Bioenergie s

(Strom})
Solarenergie 7.1
Windenergie 4,5

Wasserkraft 1 : i
asserkra lo Eine direkte

Dioenergie &R 05 Wertschopfung
Solarthermie [ 0.4 von insgesamt 16.9
Milliarden Euro fir
Sonstige Warme 0,8
9 - Deutschland
Bio-Kraftstoffe 2,1
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Quelle: BMU; Stand: 03/2014
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Exportchancen fiir die deutsche Wirtschaft

Anlagentechnik ,madein Germany”kommtinderganzenWeltzum Einsatz. Der Entwicklungsvorsprung
vieler deutscher Unternehmen beruht auf der gesetzlichen Férderung Erneuerbarer Energien und der
damit verbundenen Investitionssicherheit. Sie erlaubt es den Unternehmen, in Forschung und
Entwicklung zu investieren und technische Innovationen auf den Markt zu bringen. Und weil nicht nur
hierzulande, sondern auch weltweit in griine Energietechnik investiert wird, erdffnen sich neue
Absatzmarkte. Allein 2012 wurden weltweit etwa 244 Milliarden US-Dollar in neue Kapazitaten zur
Nutzung Erneuerbarer Energien investiert - und damit fast so viel wie in fossile Energien (262
Milliarden US-Dollar). Auf den Export entfielen laut einer Studie im Auftrag des Bundes-
umweltministeriums in Deutschland 2012 rund 26 Prozent der Beschaftigung im Bereich der
Erneuerbaren Energien, das entspricht fast 100.000 Arbeitsplatzen. Am wichtigsten ist der Export fir
die deutsche Wind- und Wasserkraftindustrie: So wird die Exportquote der deutschen Windindustrie
auf rund 66 Prozent beziffert. Fiir deutsche Biogasfirmen macht das Auslandsgeschaft angesichts
eines schwierig gewordenen Inlandsmarktes mittlerweile etwa die Halfte des Marktvolumens aus.
Verstarkt drangen zwar auch Unternehmen aus den Vereinigten Staaten, China, Indien und Japan in
den Markt fir Erneuerbare Energien. Die deutschen Akteure sind im internationalen Wettbewerb aber
gut aufgestellt.

Bei den Investitionen in Erneuerbare Energien geht Deutschland keineswegs einen Alleingang. Die
Investitionen in Erzeugungskapazitaten aus Erneuerbaren Energien sind in China und den Vereinigten
Staaten hdher als in Deutschland. Fiihrend war Deutschland im Jahr 2012 nur bei der Photovoltaik. Die
kontinuierlichen Kostensenkungen und der technische Fortschritt bei Wind und Solar treiben die
globale Nachfrage immer weiter an.

Rangliste der hochsten Investitionen in Erneuerbare Energien im Jahr 2012

Photo- ALTE Solar- Biodiesel Bio-
voltaik energie thermie ethanol

China China Deutschland Vereinigte China Vereinigte Vereinigte
Staaten Staaten Staaten
2 Vereinigte Tirkei Italien China Tirkei Argentinien Brasilien
Staaten
3 Deutschland Brasilien/ China Deutschland Deutschland Deutschland/ China
Vietnam Brasilien
4 Japan Russland Vereinigte Indien Indien Frankreich Kanada
Staaten
5 Italien Kanada Japan GrofBibritannien Brasilien Indonesien Frankreich

Quelle: Ren212013

Wichtige Nachfrageimpulse fiir deutsche Unternehmen auf internationalen Markten konnen sich
mittel- bzw. langfristig ergeben, wenn andere Lander zum Beispiel aus Griinden des Klimaschutzes
bestimmte Ausbauziele fir Erneuerbare Energien fir ihre nationalen Markte vorgeben. Doch auch
ohne ein internationales Klimaabkommen nimmt die internationale Nachfrage nach regenerativer
Technologie ..made in Germany” stark zu, schon allein wegen steigender fossiler Energiepreise und
der Umweltschaden. Entgegen der angeblichen Skepsis im Ausland gegeniiber dem EEG sind derartige
Einspeisevergiitungen bereits in 99 Landern und Regionen nach deutschem Vorbild Gibernommen
worden. Dabei stellen Entwicklungslander bereits die grofite Gruppe. Das zeigt, dass sich nicht nur
reiche Staaten ein Erneuerbare-Energien-Gesetz leisten konnen.

www.unendlich-viel-energie.de
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Interessanterweise nimmt der Anteil der weltweiten Investitionen in den Entwicklungslandern weiter
zu. Fast die Halfte (46 Prozent] der Investitionen in Erneuerbare Energien im Jahr 2012 fand in den
Entwicklungs- und Schwellenlandern statt. Wahrend die Investitionen in Europa und den Vereinigten
Staaten zuriickgingen, stiegen sie in Asien, dem Mittleren Osten, Afrika und dem amerikanischen
Kontinent an. In die Windenergie investierten die Entwicklungslander mit 45,3 Milliarden US-Dollar
sogar mehr als die Industrielander (35 Milliarden US-Dollar).

Der US-Energieminister Ernest Moniz erwartet in den nachsten Jahren eine Verdopplung der
installierten Leistung von Wind- und Solarenergie. Bis 2030 rechnet er mit einem Anstieg des Anteils
der Erneuerbaren Energien an der Stromerzeugung auf 30 bis 40 Prozent. US-amerikanische
Grofunternehmen und Einzelhandelsketten nutzen zunehmend ihre Dachflachen zur Solar-
stromerzeugung. Die Gesamtkapazitat in Nord- und Siidamerika soll Prognosen zufolge von 13
Gigawatt im Jahr 2013 auf 139 Gigawatt im Jahr 2030 steigen. Das eroffnet auch fur die deutsche
Industrie enorme Exportchancen. In den meisten Staaten Afrikas ist die Stromerzeugung aus
Photovoltaikanlagen bereits die kostenglinstigste Quelle der Stromerzeugung, insbesondere in
Regionen ohne Stromnetz. Ohne jegliche Subventionen ist die Investition in die solare Elektrifizierung
hier wettbewerbsfahig gegeniber fossilen Energietragern.'

Wachstum des Bruttoinlandproduktes und der Exportumsatze
durch Erneuerbare Energien

Die deutsche Industrie profitiert durch kontinuierlich steigende Exporte von
EE-Anlagen und -Komponenten.
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Quelle: DIW Stand: 03/2011

2 Belward et al. 2011.
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Energiekosten und die Wettbewerbsfahigkeit der deutschen Wirtschaft

Immer wieder wird der Vorwurf laut, dass der Ausbau der Erneuerbaren Energien die Energiepreise
nach oben treibe und dadurch den Wirtschaftsstandort Deutschland gefahrde. Diese Behauptung
lasst sich mit einem Blick auf die konkreten Fakten nicht aufrecht erhalten. Oft widersprechen sich die
Schlagzeilen ganz offensichtlich. Einerseits wird verkiindet, die ..Deindustrialisierung” sei schon im
Gange, andererseits Uberschlagen sich die Jubelmeldungen Uber die Wettbewerbsfahigkeit der
deutschen Industrie. So &GuBert sich die Deutsche Industrie und Handelskammer (DIHK] in der
Frankfurter Allgemeinen Zeitung duflerst optimistisch fiir die Zukunft: ,Wir kdnnen Konjunkturmotor
Nummer eins werden™3. Im Jahr 2014 wolle die deutsche Industrie 40.000 neue Arbeitsplétze aufbauen.
Ein Drittel der deutschen Unternehmen sieht fiir das kommende Jahr bessere Geschaftschancen, nur
ein Zehntel sieht schlechtere. Die Stahlindustrie meldete im Marz 2014, dass die Rohstahlproduktion
sechs Monate in Folge gestiegen sei. Die Kapazitatsauslastung der deutschen Stahlwerke liege mit 87
Prozent deutlich tiber dem Vorjahr mit 82 Prozent.

Das Forum Okologisch-Soziale Marktwirtschaft (FOS) und das Deutsche Institut fiir Wirtschafts-
forschung (DIW) haben nachgewiesen, wie sich die Wettbewerbssituation fir die energieintensive
Industrie in den vergangenen Jahren verbessert hat.* Trotzdem sieht der Bundesverband der
deutschen Industrie (BDI) die deutschen Unternehmen bei den Stromkosten im Nachteil. Im Gegenzug
kritisieren viele Mitgliedslander der Europaischen Union und auch EU-Organisationen die vorteilhafte
und dominierende Wettbewerbsposition der deutschen Industrie. Die dank niedriger Lohne und
Energiepreise anhaltenden deutschen Rekord-Exportiiberschiisse haben zu einem wirtschaftlichen
Ungleichgewicht innerhalb der EU und der Euro-Zone gefiihrt, das insbesondere in den EU-
Krisenlandern zu starkeren Handelsdefiziten fiuhrt. Die EU-Kommission prifte daher Ende 2013
Mafnahmen, um die Risiken des deutschen Exportiiberschusses fiir die librigen EU-Mitgliedstaaten
zu reduzieren.

Anfang 2014 hat die niederléandische Alu-Hitte Abdel Insolvenz angemeldet. Grund sei der niedrige
Strompreis der deutschen Konkurrenz. Ein englischer Stahlproduzent beschwert sich, dass die
Energiepreise in Deutschland 50 Prozent niedriger seien als in Grof3britannien.’> Der Verband der
industriellen Energieverbraucher UNIDEN in Frankreich hat die franzdsische Regierung im Marz 2014
aufgefordert, den Strompreis aus den Atomkraftwerken zu deckeln, damit sie mit der deutschen
Industrie konkurrenzfahig wiirden. Im Jahr 2014 kostet der regulierte Strompreis aus Atomenergie in
Frankreich nur 4,2 ct/kWh. Der Industriestrompreis in Deutschland liege nach Aussage der UNIDEN
jedoch 35 Prozent unter dem Preis, den die franzosische Industrie bezahlen misse.

Die Kosten der Stromproduktion aus franzésischen Atomkraftwerken liegen laut UNIDEN bei 5,0 ct/
kWh. Der staatliche Energiekonzern Electricité de France (EDF) muss seinen Atomstrom folglich fast
einen Cent unterhalb der Erzeugungskosten an die Industrie verkaufen.

B FAZ 4. Méarz 2014

% FO0S 2013 und DIW 2013

5 http://www.renewablesinternational.net/uk-power-situation-seems-troublesome/150/537/77041/
“ Bloomberg News 2014
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Die Bedeutung von Strompreisen fir die Wettbewerbsfahigkeit einzelner Branchen lasst sich nicht so
einfach beurteilen. Obwohl Elektrizitat fir die Produktionsprozesse unabdingbar ist, hat sie an den
Produktionskostenbestandteilen zumeist einen sehr geringen Anteil. Durchschnittlich machen die
Energiekosten (wovon die Stromkosten nur ein Teil sind) in der Industrie laut Statistischem Bundesamt
nur 2,2 Prozent des Bruttoproduktionswerts aus. Fir die Wettbewerbsfahigkeit der deutschen
Wirtschaft entscheidend sind vielmehr die geographische Lage, qualifizierte Arbeitskrafte, eine
innovative Forschungslandschaft, politische Stabilitdt, Rechtssicherheit, eine breit gefdcherte
Gewerbestruktur mit Unternehmen unterschiedlicher GroBe und Spezialisierung sowie die
Versorgungsqualitat der Energienetze. Starke Industrien fuBBen vor allem auf historisch gewachsenen
Strukturen. Eine Korrelation zwischen der Bedeutung der Industrie in einem Land und den
Energiepreisen lasst sich aus den Statistiken nicht herstellen.

Nicht zu vergessenist auch die Tatsache, dass hohere Energiepreise immer auch ein Innovationsanreiz
sind. Sie fihren zu einer effizienteren Nutzung von Energie. So ist die Energieintensitat in Deutschland
im internationalen Vergleich besonders niedrig. Das hei3t: Um einen Euro Wirtschaftsleistung zu
erzeugen, bendtigt Deutschland deutlich weniger Energie als beispielsweise die Vereinigten Staaten
oder Polen. Deshalb werden die Vorteile niedriger Energiepreise in vielen Landern an anderer Stelle
durch den verschwenderischen Umgang mit Energie wieder aufgezehrt.

Wichtiger als die Strompreise ist fur viele Unternehmen die Stabilitat und Sicherheit der Strom-
versorgung. Denn Stromausfalle verursachen kostspielige Produktionsunterbrechungen. Die Tech-
nische Universitat Berlin bezifferte die Schaden eines Stromausfalls fir die Industrie mit 2,49 Euro
pro Kilowattstunde. Die Stromversorgungsqualitat in Deutschland ist weltweit eine der besten.
Wahrend der Strom hierzulande im Schnitt nur etwa 15 Minuten pro Jahr ausfallt (ein Spitzenwert in
Europa), sind es in den Vereinigten Staaten von Amerika im Schnitt 240 Minuten. Das liegt unter
anderem daran, dass die Netzinfrastrukturin den Vereinigten Staaten stark regional fragmentiert und
veraltetist.Ineiner Analyse der US-amerikanischen Regierungwerden die Schaden aus Stromausfallen
auf 59 bis 209 Milliarden US-Dollar pro Jahr geschatzt.”

Zusammensetzung und Einflussfaktoren von Industriestrompreisen

In der Offentlichkeit kursieren verschiedene Zahlen zu den Industriestrompreisen. Oft heifit es,
Deutschland habe einen der hochsten Industriestrompreise in Europa oder sogar weltweit. Andere
entgegnen, dass die Industrie sehr wenig fiir Strom bezahlen miisse. Was stimmt nun? Diese Frage ist
nicht so leicht zu beantworten. Denn der Strompreis in Deutschland setzt sich aus verschiedenen
Komponenten (Beschaffungskosten, Netzentgelte, Steuern, Umlagen und Abgaben) zusammen, von
denen nicht alle Verbraucher alle voll bezahlen miissen. Kleine und mittelstandische Unternehmen
zahlen oftmals alle Steuern und Umlagen in vollem Umfang. Die energieintensive Industrie ist dagegen
meistens in groffem Umfang oder nahezu vollstandig von Umlagen und Steuern befreit. Fiir die
privilegierten Industrieunternehmen bestimmt daher vor allem der Borsenstrompreis oder der
Bezugsvertrag mit einem Kraftwerksbetreiber die Stromkosten. Am Spotmarkt der Borse kostet
Strom im Marz 2014 weniger als 4 ct/kWh. Fir grofle Teile der deutschen Wirtschaft liegt der
Strompreis in der groflen Bandbreite zwischen Privathaushalt und Borsenpreis, also zwischen ca. 3,6
und 28 ct/kWh. Fir knapp die Halfte des industriellen Stromverbrauchs in Deutschland fallt im Jahr
2014 die volle EEG-Umlage an. Etwas mehr als die Halfte genief3t eine reduzierte Umlage.

7 Executive Office of the President 2013.
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Jedes europaische Land verfiigt Uber ein schwer Gberschaubares Geflecht an Privilegien, Ausnahme-
tatbestanden oder Strompreisregulierungen. Die Aussagekraft der o6ffentlich verfligharen Statistiken
zu den Industriestrompreisen in Europa ist deshalb begrenzt. Die Strompreise, die das europaische
Statistikamt Eurostat vergleicht, gelten nicht fir alle Industrieunternehmen. Denn es beriicksichtigt
nicht die vielfaltige Landschaft an Ausnahmeregelungen fiir energieintensive Unternehmen in den
EU-Mitgliedstaaten. In den offentlichen Diskussionen werden oft dennoch genau diese Eurostat-
Statistiken herangezogen, die fiir die deutschen energieintensiven Industrieunternehmen gar nicht
gelten, sondern nur fir die nicht-privilegierten industriellem Verbraucher.

Inklusive aller Steuern und Abgaben bezahlten Unternehmen mit einem Verbrauch unter 500 MWh
Ende 2013 durchschnittlich 21,85 ct/kWh, Industriebetriebe zwischen 500 bis 2.000 MWh zahlten 18,79
ct/kWh. Fir groBe Unternehmen mit einem Verbrauch bis zu 150 GWh lag der Preis nur noch bei 13,39
ct/kWh. Tatsachlich hat Deutschland in diesen Kundengruppen einen der hchsten Strompreise in
Europa. Im Jahr 2012 lag der Strompreis je nach Verbrauchsgruppe zwischen acht und zwolf Prozent
Uber dem EU-Niveau. Besonders niedrige Strompreise bieten Montenegro, Bosnien-Herzegowina,
Mazedonien und Bulgarien. Diese Lander zeichnen sich aber nicht durch eine starke Industrie aus.
Italien hatte im Jahr 2013 hohere Industriestrompreise als Deutschland, verfligt aber im Norden des
Landes Uber eine der starksten industriellen Basen der Welt und ist die zweitstarkste Industrienation
der EU nach Deutschland. Vergleichsweise hohe Strompreise in Deutschland sind kein neues
Phanomen. Deutschland hat seit vielen Jahren relative hohe Industriestrompreise. Die
Preisunterschiede sind in den vergangenen Jahren auch nicht grofler, sondern nach einer Analyse der
Deutschen Umwelthilfe sogar geringer geworden.” Die Erzeugungskosten sind in Deutschland im
Gegensatz zu fast allen anderen europaischen Landern gesunken statt zu steigen.

Ohne Steuern und Abgaben lag der Strompreis laut Eurostat fir mittlere Industriebetriebe (500-2.000
MWh/Jahr) im Jahr 2013 mit 8,60 ct/kWh unter dem europdischen Durchschnitt (9,43 ct/kWh) und
damit auf Platz 22 von 33 verglichenen europaischen Landern.

Das FOS wies in einer Studie im Auftrag des Bundesverbandes Erneuerbare Energie nach, dass
Eurostat-Statistiken die tatsachlichen Industriestrompreise deutlich zu hoch einschatzen.
Stromintensive Betriebe', die von Ausnahmen und Verglinstigungen profitieren, zahlten der Analyse
zufolge im Jahr 2013 nur etwa 4,8 Ct/kWh, und somit weniger als die Halfte als von Eurostat
angegeben (10,6 ct/kWh). Der von Abgaben und Umlagen vollsténdig befreite Eigenstrom wurde dabei
noch gar nicht beriicksichtigt.

Wie die Eurostat-Zahlen in die Irre fiihren konnen, zeigt das FOS anhand folgender Uberlegung: Auf
der einen Seite steht ein niedrigstmoglicher Strompreis, der den niedrigsten Bezugspreis und den
minimalen Beitrag an Steuern und Abgaben (d.h. maximale Befreiungen) beinhaltet. Auf der anderen
Seite werden bei einem hohen Strombezugspreis alle Kostenpunkte in vollem Umfang dazugerechnet.
So zeigt sich, dass die Angaben von Eurostat (14,5 ct/kWh fiir den hier angewandten Fall von
GroBverbrauchern] sehr viel ndher am Szenario ,Maximum’ mit 16,0 ct/kWh liegen als am Szenario
Minimum’ (4,8 ct/kWh).

8 DUH 2013.
? Die hier vorgenommene Analyse konzentriert sich auf die am haufigsten zitierte Gruppe der Groflverbraucher, also Unternehmen mit
einem jahrlichen Stromverbrauch von 70 bis 150 GWh

www.unendlich-viel-energie.de
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Strompreisszenarien fiir unterschiedlich hohe Steuern und Abgaben bei einem
jahrlichen Verbrauch von 70-150 GWh
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Eurostat rechnet fiir Grofverbraucher mit einer hohen EEG-Umlage von mindestens 4 Ct/kWh, obwohl
eine Unternehmensgruppe betrachtet wird, die weitreichende Vergiinstigungen bei der EEG-Umlage
genieft. Tatsdchlich hat das produzierende Gewerbe im Jahr 2013 im Durchschnitt 2,8 ct/kWh EEG-
Umlage bezahlt. Eurostat hat also den Kostenpunkt der durchschnittlichen EEG-Umlage fir
GrofBverbraucher zu hoch angesetzt. Fiir Schlussfolgerungen zur Wettbewerbsfahigkeit des Standorts
Deutschlands sind Vergleiche auf Basis der Eurostat-Daten nicht geeignet. Aussagekraftig ware nur
eine statistische Erhebung, wie sich Industrieausnahmen international tberschneiden und welcher
Anteil auf welche Wirtschaftszweige entfallt. Diese Daten gibt es aber nicht.

Die zu hoch angesetzten Durchschnittsstrompreise bei Eurostat fiihren dazu, dass die
Preisunterschiede im internationalen Vergleich deutlich hoher zu sein scheinen, als sie tatsachlich
sind. Die Preise stromintensiver Betriebe in Deutschland sind kaum niedriger als in die
Industriestrompreise in den Vereinigten Staaten. Dort zahlte die Industrie im Jahr 2012 laut FOS-Studie
durchschnittlich 5,2 ct/kWh. Die US-Daten unterscheiden aber nicht nach den unterschiedlichen
Strombezugsmengen und Verbrauchergruppen. Auflerdem existieren in den Vereinigten Staaten im
Gegensatz zu Deutschland regional unterschiedliche Strommarkte. Die Preise unterscheiden sich
deshalb je nach US-Bundesstaat deutlich. So lag die Spannweite 2012 zwischen 3,2 ct/kWh in
Washington und 24 ct/kWh auf Hawaii. Vor diesem Hintergrund sei es zielfiihrender, einzelne US-
Bundesstaaten mit einer ahnlichen Industriestruktur mit Deutschland zu vergleichen. Deshalb wahlt
das FOS zwei Bundesstaaten aus, die eine ahnliche Industriestruktur wie Deutschland aufweisen
(Texas und Pennsylvania). Dabei wird auch nach Stromverbrauch unterschieden, um mittels dieser
Daten zumindest eine sinnvolle Bandbreite angeben zu konnen. In Texas lag der Strompreis fir
Industriekunden 2013 bei ca. 3,7 - 5,4 ct/kWh, in Pennsylvania bei ca. 5,7 - 7,0 ct/kWh. Die Strompreise
fur stromintensive Betriebe in US-Bundesstaaten, die mit Deutschlands Industriestruktur vergleichbar
sind, sind also kaum niedriger als in Deutschland (4,8 ct/kWh inkl. aller Ausnahmen und

Vergiinstigungen).
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Die Belastung der deutschen Industrie im Vergleich zu den anderen europaischen Landern relativiert
sich bei einer Gegeniberstellung der Industriestrompreise nominal in Euro und in Kaufkraftstandard
(KKS). In der Wirtschaftswissenschaft ist das MaB KKS eine Methode, um den relativen Wert
derWahrungen und Wechselkursschwankungen zu beriicksichtigen. Die Einheit KKS ermoglicht es
irrefihrende internationale Vergleiche zu vermeiden, die beim Gebrauch der reinen Wechselkurse
entstehen kdonnen. Sie dient als Korrekturfaktor, um volkswirtschaftliche Grof3en wie das BIP oder das
Pro-Kopf-Einkommen international vergleichbar zu machen. Denn bei der einfachen Umrechnung der
Wechselkurse bleibt die tatsachliche Kaufkraft in unterschiedlichen Wahrungsraumen, die stark
abweichen kann, nicht beriicksichtigt. Das europdische Statistikamt Eurostat bietet die Ubersicht
Uberdie Industriestrompreise nicht nur in Euro an, sondern auch in KKS.20 Mit der Einheit KKS als
VergleichsgroBe zeigt sich, dass die Industriestrompreise inklusive aller Steuern und Abgaben im
oberen Mittelfeld liegen. Polen, die Tschechische Republik und Italien liegen stets vor Deutschland. Die
niedrigsten Strompreise haben die skandinavischen Lander Schweden, Norwegen und Finnland.

2 Sjehe http://appsso.eurostat.ec.europa.eu/nui/show.do?dataset=nrg_pc_205&lang=en

www.unendlich-viel-energie.de



Nr.72|S. 21 Renews Spezial Wirtschaftsstandort Deutschland

Deutschlands Position in der Rangliste der Industriestrompreise in Europa inkl.
Steuern und Abgaben

x Strompreis bezogen auf den

Bis 20 MWh Platz 2 Platz 11
20-500 MWh Platz 4 Platz 16
500-2.000 MWh Platz 5 Platz 15
2.000-20.000 MWh Platz 4 Platz 10
20.000-70.000 MWh Platz 5 Platz 13
70.000-150.000 MWh Platz 3 Platz 11

Quelle: Eurostat 2014

Die Industrie profitiert von sinkenden GroBhandelsstrompreisen

Die energieintensiven Industrieunternehmen?® zahlen in der Praxis einen niedrigeren Preis als in der
amtlichen Statistikangegeben. Flrsieist hauptsachlich der Grof3handelsstrompreis ausschlaggebend.
Mehr als 90 Prozent des Strompreises der energieintensiven Industrie wird durch die Strom-
beschaffungskosten bestimmt. Der Kostenanteil fiir Erzeugung, Transport und Vertrieb ist durch die
sinkenden Borsenstrompreise wieder so niedrig wie im Jahr 2002. Der fir den deutschen Markt
grundlegende Strompreis ergibt sich an der European Energy Exchange (EEX), der Strombérse in
Leipzig. Stromintensive Unternehmen kdnnen dort ihre Elektrizitat fir mehrere Jahre im Voraus auf
dem Terminmarkt einkaufen und den Restbedarf kurzfristig auf dem Spotmarkt beziehen.

Deutschland hat einen der niedrigsten StromgroBhandelspreise in Europa. Im Jahr 2013 kostete eine
Kilowattstunde am Spotmarkt im Schnitt 3,78 Cent. In Frankreich kostete das gleiche Produkt im
selben Jahr dagegen 4,3 ct/kWh, in Italien und Grofbritannien sogar 6,2 ct/kWh. Die Strompreise an
den US-amerikanischen Strombdrsen lagen in den vergangenen Jahren niedriger als in Europa. Seit
dem Jahr 2012 hat sich der Trend jedoch umgekehrt, da die Gaspreise in den Vereinigten Staaten
wieder ansteigen. Im Bundesstaat New York [NYISO) ist der Borsenstrompreis sogar wieder héher als
in Deutschland.

2 Stromintensive Industrieunternehmen beziehen nach der Besonderen Ausgleichsregelung (§§40 ff. EEG) jahrlich mehr als 1 GWh Strom und

ihre Energiekosten machen mehr als 14 Prozent an der Bruttowertschépfung aus.
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Durchschnittliche Borsenstrompreise am Spotmarkt in ausgewahlten EU-Landern
und US-Regionen im Jahr 2013 in ct/kWh

8

7

Quelle: Agora Energiewende 2014

Ursachen fur den Rickgang der Borsenstrompreise sind vor allem gesunkene Preise fir CO,-
Emissionszertifikate und seit Ende 2012 gesunkene Steinkohlepreise. Dadurch allein lasst sich der
Preisverfall jedoch nicht erklaren. Durch den zunehmenden Ausbau Erneuerbaren Energien kommen
mehr Strommengen in den Markt und die Einsatzreihenfolge der Kraftwerke (Merit Order) verschiebt
sich. Preisbestimmend werden immer haufiger billig produzierende Kohlekraftwerke, wahrend die
teureren Gaskraftwerke still stehen. Unternehmen profitieren vom Merit-Order-Effekt, sobald sie
mehr als 10 Prozent des Stroms am Spotmarkt beziehen. Fir die privilegierten Letztverbraucher
senkt der Merit-Order-Effekt den Bezugspreis in Hohe von 0,6 bis 1,0 Cent pro kWh.

Nicht nur der Preis am Spotmarkt wird immer glinstiger. Wie die folgende Darstellung zeigt, sank auch
derTerminmarktpreisander EEXindenvergangenenJahrenkontinuierlich.Soistes Grof3verbrauchern
maoglich, sich bereits heute fiir mehrere Jahre im Voraus mit Strom fiir deutlich unter 4 Cent pro kWh
einzudecken.

www.unendlich-viel-energie.de
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Terminmarktpreis an der EEX
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Der Verband der Industriellen Energie- und Kraftwirtschaft (VIK) ermittelt regelm&Big den Strompreis
furindustrieund Gewerbeunderrechnetdarauseinenindex.Die GrundlagebildetderDurchschnittspreis
des Vormonats am EEX-Terminmarkt fiir die darauffolgenden vier Quartale. Dieser VIK-Index zeigt,
dass der Industriestrompreis zwischen 2002 und 2008 deutlich angestiegen ist. Seit Mitte 2008
ist er aber stark gesunken und liegt heute wieder auf dem gleichen Niveau wie 2005. Wichtige Griinde
fir die Preisentwicklung waren die in Folge der Wirtschaftskrise 2008/2009, sinkende Stromnachfrage
und die Uberkapazitdten beim Stromangebot.
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Entwicklung der durchschnittlichen Industriestrompreise nach dem VIK-
Strompreisindex 2002-2014

%

250
240

A
230

220 [\
210 |
200 /

190

\

|

/) |

180 N A / \
/ \\

170 [ \/\A

160 [ \M

150 AJ \u/ \n'AVA R / \/ “\/\

/ W AN

/ N ~—
130 / M
120 /\VN
/J
110
100 -~ Januar 2002 = 100

90

2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014

Quelle: VIK 2014

Neben der Strombérse gibt es auch die Moglichkeit fir einen direkten bilateralen Stromhandel. Dieser
Markt wird in der Fachsprache als OTC-Handel (.over the counter”) bezeichnet. Unternehmen
schliefBen dabei direkt Geschafte mit Stromerzeugern ab. Die Abrechnung erfolgt nur zwischen den
beiden Vertragspartnern zu dem ausgehandelten Preis - im Gegensatz zur Stromborse, wo
Stromerzeuger und Stromkaufer in keiner direkten Geschéaftsbeziehung zueinander stehen. Die
Strommenge und Vertragslaufzeit sind frei verhandelbar. Wie auch die Borsenstrompreise werden die
Strompreise im auflerbérslichen Handel immer giinstiger.

AuBerborslicher GroBhandelspreis bei 5.000 Benutzungsstunden pro Jahr

(in ct/kWh)

e e
nachts 3,47 3,41 3,36

tags 3,97 3,89 3,83

Quelle: VIK 2014

Viele Industrieunternehmen verfolgen verschiedene Einkaufsstrategien, um sich gegen schwankende
Strompreise abzusichern. Sie schlielen langjahrige Vertrage im Rahmen von OTC-Geschaften ab und
decken sich zusatzlich auf dem Terminmarkt sowie kurzfristig glinstig auf dem Spotmarkt ein.

Im Energiepreisbericht2012/2013 des Landes Baden-Wiirttemberg werden die Strompreisbestandteile
fur die energieintensive Industrie fiir die Jahre 2011 bis 2013 dargestellt. Der Posten Erzeugung,
Vertrieb und Marge setzt sich demnach aus dem Jahresmittel der an der Borse gehandelten
Grundlastpreise und dem Vertriebsaufwand der Energieversorger zusammen. Der Strompreis fir die
energieintensive Industrie ist von 7,04 ct/kWh im Jahr 2011 auf 5,74 ct/kWh im Jahr 2013 gesunken. Der
durch Steuern, Abgaben und Umlagen verursachte Anteil macht dabei nur etwa drei Prozent aus. Im
Jahr 2013 lag der Anteil aufgrund der gesunkenen Beschaffungspreise und der Einflihrung der
Offshore-Haftungsumlage etwas hoher bei 3,7 Prozent.

www.unendlich-viel-energie.de



Nr.72]S. 25 Renews Spezial Wirtschaftsstandort Deutschland

Strompreis fiir die energieintensive Industrie 2011 bis 2013 in ct/kWh

J Steuern, Abgaben, Umlagen

ﬂ Erzeugung, Vertrieb, Marge

2011 2012 2013

Quelle: Ministerium fiir Umwelt, Klima und Energiewirtschaft des Landes Baden-Wiirttemberg nach Berechnungen des IE Leipzig 2014

Das Forschungsinstitut Centre for European Policy Studies (CEPS) in Brissel hat in den Landern
Deutschland, Spanien, Italien und Polen die Entwicklung der durchschnittlichen Industriestrompreise
fur energieintensive Unternehmen aus den Branchen Keramik, Glas und Chemie in den Jahren 2010
bis 2012 verglichen. Es kommt zu dem Ergebnis, dass die Preise in Deutschland von 2011 auf 2012
gefallen sind. Drei von vier Strompreiskomponenten seien giinstiger geworden: die Netzentgelte, die
EEG-Umlage und der Bezugspreis. Insgesamt liegt der Industriestrompreis in Deutschland deutlich
unterhalb der Preise in Polen, Italien und Spanien.

Durchschnittliche Strompreise fiir energieintensive Unternehmen
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Belastungen und Entlastungen der Stromverbraucher von Steuern und Abgaben

Da die Industrie auf den Gro3handelspreis keinen Einfluss hat, streben die Industrieverbande danach
die Belastungen aufgrund gesetzlicher Regelungen moglichst gering zu halten. Wahrend die Faktoren
Steuern, Abgaben und Umlagen vor allem bei Haushaltskunden sowie kleinen und mittleren
Industriebetrieben eine Rolle spielen, profitieren die stromintensiven Unternehmen vonweitreichenden
Entlastungen, wie die folgende Tabelle zeigt:

Be- und Entlastungen von Industriekunden im Jahr 2013

Entlastungs-
volumen fiir die
Industrie 2013
(in Mrd. Euro)

Entlastungsregelung

Konzessions- * Abgabenhdhe fiir Sondervertragskunden: max. 0,11 ct/kWh 5
abgabe e Stromintensive Unternehmen zahlen keine Konzessionsabgabe. '

* Eigenstromerzeugung aus Anlagen bis zu 2 MW ist komplett befreit (§9 Abs.
1 StromStG).

e Sobald ein Unternehmen einen Sockelbetrag von 1.000 Euro pro Jahr an
Stromsteuer zu zahlen hat, muss nicht mehr der volle Steuersatz gezahlt
werden, sondern ein ermé&Bigter Satz von 75 % (§9b StromStG).

e Spitzenausgleich: Ist die Stromsteuerbelastung trotz der allgemeinen

Stromsteuer Vergiinstigungen hoher als die Entlastung, die durch die geringeren 5,11
Rentenversicherungsbeitrage entstehen, bekommen die Unternehmen bis zu
90% der Differenz zuriickerstattet (§10 StromStG §).

e Der Stromverbrauch ist fiir bestimmte energieintensive Prozesse
grundsétzlich steuerfrei (§9a StromStG § 9a).

* Der Schienenverkehr und elektrisch betriebene Busse zahlen nur 45% der
Stromsteuer (§9 Abs. 2 StromStG).

* Bis 100 MWh/a: volle Umlage
e Ab 100 MWh/a: max. 0,05 ct/kWh

KWK-Umlage : JEB e TS &Y _ 0,088
e Fir besonders stromintensive Unternehmen des produzierenden Gewerbes

ist diese Hochstgrenze nochmals zu halbieren: 0,025 ct/kWh

Unternehmen des produzierenden Gewerbes mit einem Stromverbrauch Gber 1
GWh und einem Anteil der Energiekosten an der Bruttowertschopfung von
mindestens 14 Prozent kénnen ihren Stromverbrauch stufenweise von der

EEG-Umlage befreien: 3,458 (Besondere

e 1-10GWh/a: 10% der Umlage Ausgleichsregelung,
EEG-Umlage * 10-100 GWh/a: 1% der Umlage BesAR] + 2,046

e Mehr als 100 GWh/a: 0,05 ct/kWh (Eigenstromprivileg)

e Besonders energieintensive Unternehmen, deren Verhaltnis von Energie-
kosten zur BWS mindestens 20 % betragt, zahlen fir den gesamten
Stromverbrauch nur 0,05 ct/kWh

e Eigenstromerzeugung ist vollstandig von der EEG-Umlage befreit.

¢ Bis 1GWh/a: keine Begrenzung
Netzentgelte e Ab1GWh/a: max. 0,05 ct/kWh Wi
(§ 19-Umlage) e Fiir besonders stromintensive Unternehmen des produzierenden Gewerbes '

ist diese Hochstgrenze nochmals zu halbieren: 0,025 ct/kWh

e Bis1GWh/a: max. 0,25 ct/kWh

Offshore-
¥ :t ore « Ab1GWh/a: max. 0,05 ct/kWh o1
aftungs- ,
L Y e Fiir besonders stromintensive Unternehmen des produzierenden Gewerbes
umlage
9 ist diese Hochstgrenze nochmals zu halbieren: 0,025 ct/kWh

www.unendlich-viel-energie.de
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Entlastungs-
volumen fiir die
Industrie 2013
(in Mrd. Euro)

Entlastungsregelung

e Ausnahmen geniefien 15 von der EU-Kommission festgelegte Sektoren.
e Ab 1 GWh/a: Unternehmen erhalten 85% der Mehrkosten, die vom EU-
Emissionshandel verursacht werden, zuriick (2016-2018: 80%, 2019-2020:

Strompreis-
kompensation

im EU- 0,350 (ab 2014)
. 75%).

Emissions- . . . . - .

handel e Die Unternehmen missen bestimmte Mindestanforderungen hinsichtlich

ande

ihrer Stromverbrauchs erfiillen.

Zertifikats- e Die Industrie hat mehr Zertifikate zugeteilt bekommen, als sie bendtigen

zuteilung im (Uberallokation). e

EU-Emissions- e Die Unternehmen konnten die iiberschiissigen Zertifikate mit Gewinn am '

handel Markt verkaufen.
Gesamtvolumen:
16,213

Quelle: FOS 2013

Diese Ausnahmeregelungen fiihrten im Jahr 2013 laut Arepo Consult und FOS zu einer Entlastung der
Industrie von insgesamt etwa 16 Milliarden Euro. Am starksten ist in den vergangenen Jahren das
Entlastungsvolumen bei der EEG-Umlage angestiegen. Lag es im Jahr 2010 noch bei etwa einer
Milliarde Euro, wachst es im Jahr 2014 auf Uber finf Milliarden Euro an. Insgesamt sind 2.098
Unternehmenim Jahr 2014 von der ,Besonderen Ausgleichsregelung” (BesAr) begiinstigt und beziehen
voraussichtlich ca. 107 Milliarden kWh Strom. Auch das Volumen des Eigenstromprivilegs fir
Industrieunternehmen, die entweder eigene Kraftwerke auf dem Werksgelende betreiben oder
Kraftwerke direkt zur Eigenstromerzeugung unter Vertrag genommen haben, schieitimmer schneller
in die Hohe. 2010 waren es noch 752 Millionen Euro, 2013 schon zwei Milliarden Euro. Die folgende
Grafik zeigt, dass weniger als die Halfte des Stromverbrauchs der Industrie in Deutschland mit der
vollen EEG-Umlage belastet wird. Fiir 24 Prozent des Stromverbrauchs muss die deutsche Industrie
fast keine und fir 14 Prozent (Selbstverbrauch aus eigenen Kraftwerken) Gberhaupt keine EEG-
Umlage bezahlen.

Privilegierter Stromverbrauch der Industrie im EEG 2014

M Volle EEG-Umlage
M Begrenzte EEG-Umlage 0,05 ct/kWh

| EEG-Umlagebefreiung von
industriellem Eigenverbrauch

M| Reduzierte EEG-Umlage
(1% des Regelsatzes)

| Reduzierte EEG-Umlage
(10% des Regelsatzes)

Quelle: BDEW 2014
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Diese Beglinstigungen fiihren im Gegenzug zu Mehrkosten bei den nicht-privilegierten Strom-
verbrauchern. Die EEG-Umlage erhoht sich durch die Privilegien nach Berechnungen des Oko-Instituts
um1,8 ct/kWh.Die Erhhungder EEG-Umlagewirktsichalsowenigeraufdie Kostenderstromintensiven
Industrie, sondern auf kleine und mittlere Industrieunternehmen aus. Den groBten Anteil an
privilegierten Unternehmen macht die Chemiebranche aus.

Die stromintensive Industrie leistet nur einen marginalen Beitrag zur Finanzierung der Energiewende.
Die Bundesnetzagentur hat im Jahr 2012 ausgerechnet, dass die von umfangreichen Privilegien
profitierenden Groflverbraucher alleine 18 Prozent des Stroms in Deutschland verbrauchen. Sie zahlen
aber nur 0,3 Prozent der EEG-Umlage. Es ist davon auszugehen, dass sich diese Schere - zwischen
dem Anteil am Stromverbrauch und dem geleisteten Anteil an der EEG-Umlage - im Zuge der
Ausweitung der Industrieprivilegien weiter vergroflert hat. Die befreiten Unternehmen profitieren also
einerseits von der Einspeisung Erneuerbarer Energien in Form von niedrigen Borsenstrompreisen,
andererseits leisten sie gleichzeitig einen geringen Beitrag zur Finanzierung des Ausbaus
Erneuerbarer Energien. Schon damals betrachtete die Bundesnetzagentur diese zunehmende
Schieflage bei der Finanzierung der EEG-Umlage "mit Sorge". Vor allem gewerbliche
Kleinverbraucher und private Haushalte missten deshalb deutlich mehr bezahlen. ,Es gilt, zukiinftig
die richtige Balance zwischen der notwendigen Entlastung der stromintensiven Industrien und der
Belastung fir kleine und mittlere Unternehmen sowie der Haushaltskunden zu finden”, schrieb die
Bundesnetzagentur in ihrem Bericht.

Anteil der Branchen an den privilegierten Unternehmen im Jahr 2013

M| Herstellung von chemischen Erzeugnissen

| Papiergewerbe

_| Erzeugung und erste Bearbeitung von NE-Metallen
¥ Erzeugung von Roheisen, Stahl und Ferrolegierungen
ZI| Schienenbahnen

T Herstellung von Zement

™| Holzgewerbe

_| Metallerzeugung und -bearbeitung

_| Ernahrungsgewerbe

_| Textilgewerbe

7| Kunststoff / Gummi

_| Glas

™ Sonstige

Quelle: BAFA 2013

Bedeutung der Energiekosten des Industriesektors

Besonders fir energieintensive Unternehmen, die im internationalen Wettbewerb stehen, sind die
Auswirkungen steigender Energiekosten von Bedeutung. Je starker der Wettbewerb, desto weniger
besteht fiir sie die Moglichkeit, diese zusatzlichen Kosten auf die Produktpreise liberzuwalzen.
Industrieverbande verstehen die Zusatzkosten der EEG-Umlage wie auch steigende Stromkosten im
Allgemeinen als internationaler Wettbewerbsnachteil. Dadurch sei der Standort Deutschland in
Gefahr.

www.unendlich-viel-energie.de
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Ob Steigerungen des Strompreises alleine tatsachlich den Wirtschaftsstandort gefahrden konnen
liegt jedoch auch daran, wie hoch der Anteil der Energiekosten an den Gesamtproduktionskosten des
jeweiligen Unternehmens ist. Zwar kann dieser in Einzelfallen durchaus relativ hoch sein. Insgesamt
sind die Energiekosten und somit auch die EEG-Umlage im verarbeitenden Gewerbe aber nur von
geringer Bedeutung. Die Stromkosten machen an den Energiekosten nur einen Teil aus. Neben
Strom beeinflussen auch Brenn- und Treibstoffe (Gas, Kohle, Mineralol, Diesel und dgl.) die
Kostenstruktur der Industrieproduktion.

Kostenanteile des Bruttoproduktionswertes des verarbeitenden Gewerbes 2013

M Materialverbrauch
44,6 % M| Personalkosten

| Energieverbrauch
M Sonstiges

16,8 %

Quelle: Statistisches Bundesamt 2013

Gesamtwirtschaftlich ist im verarbeitenden Gewerbe der Materialverbrauch? (inkl. Energie) mit
45 Prozent des Bruttoproduktionswertes (BPW)?? der grofte Kostenfaktor, gefolgt von den
Personalkosten (17 Prozent). Die Energiekosten machen nur einen Anteil von etwa zwei Prozent aus.
Von einer flachendeckenden Gefahrdung der internationalen Wettbewerbsfahigkeit deutscher
Unternehmen durch die Stromkosten ist somit nicht auszugehen. Zwar sind die Energiekosten in den
letzten Jahren gestiegen. Durch steigende Energieeffizienz konnten die Kostensteigerungen jedoch
gedampft werden.

Allerdings variiert die Energiekostenbelastung stark nach Sektoren. Besonders folgende Industrie-
zweige haben einen vergleichsweise hohen Anteil der Energiekosten am BPW:

¢ Veredelung von Textilien und Bekleidung: 7,2 Prozent

e Herstellung von Papier, Karton und Pappe: 10,5 Prozent
e Herstellung von Chemiefasern: 9,2 Prozent

e Herstellung von Glas und Glaswaren: 8,6 Prozent

e Keramische Baustoffe: 13,4 Prozent

e Zement, Kalk und Gips: 19,1 Prozent

* Roheisen, Stahl und Ferrolegierungen: 7,6 Prozent

e Eisengiefereien: 8,1 Prozent

22 Materialverbrauch: Rohstoffe und sonstige fremdbezogene Vorprodukte, Hilfs- und Betriebsstoffe einschl. Fremdbauteile, Energie und
Wasser, Brenn- und Treibstoffe, Bliro- und Werbematerial sowie nichtaktivierter geringwertiger Wirtschaftsgiter.

23 Der BPW ist der Marktwert aller produzierten Giiter und Dienstleistungen eines Unternehmens. Das heifit, mit beriicksichtigt werden
Vorleistungen, die ein Unternehmen von anderen Unternehmen bezieht und im Zuge der Produktion verbraucht.
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Industrievertreter kritisieren neben dem EEG oft auch Instrumente wie den EU-Emissionshandel
sowie okologische Mindeststandards als Wettbewerbsnachteil. Hohe Umweltstandards sind jedoch
nicht nur eine Belastung, sondern auch eine Chance. Umweltregulierungen wie z.B. die immer strenger
werdenden CO,-Flottengrenzwerte fir Automobilhersteller oder Vorgaben zur Reduktion von
Luftschadstoffen setzen Anreize zu Innovationen. Diese haben dazu beigetragen, dass Deutschland
auf dem globalen Wachstumsmarkt .griiner Technologien” fihrend ist. Und dies macht sich auch fir
die innovativen Unternehmen bezahlt, die als Vorreiter neue Markte fir sich beanspruchen. Der
Erneuerbare-Energien-Markt half nicht zuletzt vielen deutschen Industrieunternehmen unbeschadet
der Wirtschaftskrise zu trotzen. Im Jahr 2009, als sich die Finanz- und Wirtschaftskrise global durch
starke Nachfrageriickgange auswirkte lag der Riickgang des Exportvolumens bei Umweltschutzgiitern
deutlich unter dem Riickgang anderer Industriewaren (19 statt 22 Prozent). Den geringsten Riickgang
verzeichneten die Branchen der Erneuerbaren Energien (-8,7 Prozent) und der rationellen Energie-
umwandlung (-8,1 Prozent).

Der Wirtschaftsstandort Deutschland im Aufwind

Die Energiekosten spielen — wie in den vorangegangenen Kapiteln gezeigt - in den meisten Branchen
eine relativ geringe Rolle. Diejenigen Unternehmen, fur die die Strompreise ein Problem darstellen,
genieBen weitgehende Privilegien und profitieren von sinken GroBhandelspreisen. Die Qualitat eines
Wirtschaftsstandortes definiert sich ohnehin nicht nur durch die Energiekosten. Vielmehr bestimmt
eine Reihe von Faktoren wie die Ausbhildung, Qualitat und Kosten von Arbeitskraften, gewachsene und
eingespielte Vernetzung mit Zulieferern und Dienstleistern, die Infrastruktur und die Marktnahe, ob
ein Standort fir ein Unternehmen gewinnbringend ist. Und dann kommen insbesondere “weiche
Standortfaktoren” in Betracht, etwa ein funktionierendes politisches System, Rechtssicherheit,
Lebensqualitat und vor allem ein gutes Bildungssystem, das qualifizierte Arbeitnehmer und - mittels
vielfaltiger Forschungslandschaft - Innovationen hervorbringt.

Die hervorragende Qualitat des Standorts Deutschland wird von Handelskammern, renommierten
Beratungsunternehmen und internationalen Organisationen regelmaflig bestatigt. In mehreren
einschlagigen Erhebungen zur Attraktivitat von Wirtschaftsstandorten belegt Deutschland in Europa
den ersten Platz. So sehen Ernst & Young, A.T. Kearney, Deloitte und die UN-Handelsorganisation
UNCTAD Deutschland auf Platz1in Europaund aufPlatz6,7,2bzw.3inder Welt. Auch fiiramerikanische
Unternehmen ist nach einer Umfrage der amerikanischen Handelskammer Deutschland der
Wirtschaftsstandort Nummer eins in Europa.

www.unendlich-viel-energie.de
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Der Wirtschaftsstandort Deutschland in internationalen Rankings

Deutschlands Deutschlands
Platzierung in Europa | Platzierungin

(einschl. Schweiz und | der Welt

Norwegen)
Ernst & Young European Attractiveness Survey (2013] 1 6
AT. Kearney FDI Confidence Index (2013) 1
UNCTAD World Investment Prospects Survey 2013- 1
2015 (2013])
World Economic Forum Global Competitiveness Index 3 4
2013-2014 (2013)
Deloitte Global Manufacturing Competitiveness Index 1 2
(2013)
Institut der deutschen Wirtschaft: Ranking der 4 5

industriellen Standortqualitat
AmCham Germany Business Barometer 1 -

Die Studie von Ernst & Young belegt zudem, dass die Umwelt- und Energietechnologie in Deutschland
- neben der Transport- und Automobilindustrie sowie der Informations- und Kommunikationstechnik
- einer der wichtigsten Wachstumstreiber ist. Ernst & Young haben in ihrer Studie mehr als 800
internationale Entscheidungstrager zu Europa befragt und weitere 201 Unternehmen mit einem
besonderen Schwerpunkt auf Deutschland interviewt. Die Umwelttechnologie legte in der Kategorie
der wichtigsten Wachstumsbranchen aus Sicht der Befragungsteilnehmer im Vergleich zum Vorjahr
um sieben Prozentpunkte zu. Sie verbesserte sich von Platz 4 auf Platz 2. Die Kategorie ,geplante
Investitionsprojekte” legte in Deutschland um fiinf Prozent zu, wéahrend sie in Europa im Durchschnitt
umdrei Prozent zuriickging. Der deutsche Standort konnte insbesondere in den Rubriken Infrastruktur
(Logistik und Kommunikation), Mitarbeiterqualifikation und Soziales Klima punkten. 56 Prozent der
Befragten waren iiberzeugt, dass die Attraktivitat des Standorts bis 2016 sogar weiter steigen werde.

Im Global Competitiveness Index 2013-2014 (GCI) des Weltwirtschaftsforums liegt Deutschland in
Europa auf dem dritten Platz, hinter der Schweiz und Finnland. Der GCl des Weltwirtschaftsforums
legt den Hauptfokus seiner Gewichtung auf die Innovationsfahigkeit eines Landes. Nicht nur damit
kann Deutschland punkten. Im Gesamtranking des GCl liegt Deutschland auf Platz 4. Damit liegt
Deutschland noch vor den Vereinigten Staaten (5], Norwegen [(11), Frankreich (23], Polen (42],
Tschechien (46) oder Saudi Arabien (20), die allesamt relativ niedrige Energiepreise aufweisen.

Deutschlands positives Image als einer der attraktivsten Standorte auf dem europaischen Festland
wurde durch eine Studie der UN-Handelsorganisation (UNCTAD] besté&tigt: Laut dem World Investment
Prospects Survey 2013-2015, einer Umfrage unter 100 weltweit agierenden Unternehmen, steht
Deutschland innerhalb der EU-15-Lander an erster Stelle und sichert sich weltweit den dritten Platz
unter den attraktivsten Wirtschaftsstandorten.
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Das Beratungsunternehmen Deloitte sieht Deutschland als einziges europaisches Land bis 2018 unter
den Top 5 der wettbewerbsfahigsten Lander. 2013 steht Deutschland hinter China auf dem zweiten
Platz weltweit, noch vor den Vereinigten Staaten. Das Beratungsunternehmen weist darauf hin, dass
eskeine Faktoren gibt, die alleine Uber die Wettbewerbsfahigkeit eines Landes entscheiden. Schwachen
konnten durch Starken an anderer Stelle wieder ausgeglichen oder sogar iberkompensiert werden. In
Deutschland und den Vereinigten Staaten sei das beispielsweise die hohe Produktivitat, die
Standortnachteile wie hohe Energie- oder Personalkosten ausgleichen. So finden sich die Lander mit
den hdchsten Arbeitskosten (Deutschland, Kanada, Japan und Vereinigte Staaten) alle in der Top 10 der
wettbewerbsfahigsten Volkswirtschaften wieder. Wie oben gezeigt wurde, sind die Arbeitskosten fir
die Kostenstruktur des produzierenden Gewerbes weitaus bedeutender als die Energiekosten. Die
hochsten Punktzahlenvonallen Landern bekommtDeutschland inden KategorienInnovationsfahigkeit,
physische Infrastruktur, Rechtswesen, Zuliefernetzwerke und Gesundheitssystem. Nachteile bestehen
zwar fur Deutschland in den Energiekosten mit 4,81 von 10 Punkten. In einem mangelhaften
Rechtssystem wie in China (3,09), Brasilien (3,80) und Indien (2,75) werden aber deutlich gravierendere
Standortnachteile gesehen, oder beim Gesundheitssystem in China mit 2,18, in Brasilien mit 3,33 oder
in Indien mit nur 1,00 Punkten.

Dass Deutschland ein attraktiver Standort ist, zeigt auch das jahrliche ..Business Barometer” der
amerikanischen Handelskammer. In dieser Umfrage bewerten die in Deutschland tatigen US-
Unternehmen den hiesigen Standort. Dabei hat sich Deutschland 2014 als Top-Standort in Europa
bewahrt. Jedes Dritte der befragten Unternehmen will seinen europaischen Investitionsschwerpunkt
in Deutschland setzen - und damit weit vor dem zweitplatzierten GroBbritannien (17 Prozent). 60
Prozent wollen ihre Investitionsaktivitaten in Deutschland in den nachsten Jahren ausbauen und 80
Prozent erwarten fiir die kommenden Jahre einen wachsenden Umsatz in Deutschland. Zwei Drittel
der Befragten bewerten den Standort Deutschland als gut oder sehr gut, nur neun Prozent als weniger
gutoderschlecht.AlsbesondereStandortvorteilewerdendie Mitarbeiterqualitat,die Zuliefernetzwerke,
Forschung und Entwicklung und die Infrastruktur hervorgehoben.

Deutschland kann sich trotz vergleichsweise hoher Arbeits- und Energiekosten im internationalen
Wettbewerb behaupten. Der Industriesektor ist im Gegensatz zum europaischen Durchschnitt leicht
gewachsen. 2012 lag der Anteil der Industrie an der Bruttowertschopfung in Deutschland bei 25,8
Prozent. Im Jahr 2000, dem Jahr der Einfiihrung des EEG waren es 25,2 Prozent. Der Tiefpunkt lag im
Jahr des Hohepunkts der Finanzkrise 2009 bei rund 23 Prozent. EU-weit ist der Anteil von 2000 bis
2012 von 22 auf 19,1 Prozent gefallen. Traditionell ist die Bedeutung der Industrie in Deutschland groBBer
alsin anderen Landern. In der zweitstarksten Industrienation der EU, in Italien, liegt der Anteil bei nur
18,4 Prozent. Grof3britannien setzte in der Vergangenheit vor allem auf den Dienstleistungs- und
Finanzsektor. Deshalb ist der Wert von 20,8 Prozent im Jahr 2000 auf 14,6 Prozent im Jahr 2012
abgerutscht. Im ,Atomstromland” Frankreich kommt die Industrie nur auf einen Anteil von 12,5
Prozent. In Finnland ist der Industrieanteil trotz duflerst niedriger Industriestrompreise am starksten
gefallen, zwischen 2000 und 2012 von 28 auf 19 Prozent.

www.unendlich-viel-energie.de
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Anteile der Industrie an der Bruttowertschopfung von 2000-20013
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Auch die reale Bruttowertschopfung der Industrie ist in Deutschland zwischen 2000 und 2012 um 23,5
Prozent gestiegen. In ltalien, GroBbritannien und Spanien ging die industrielle Wertschopfung dagegen
zuriick. Wird als Bezugsjahr nicht 2000, sondern das Vorkrisenjahr 2008 gewahlt, ergibt sich ein
ahnliches Bild: Gréfere absolute Zuwachse der realen Bruttowertschopfung in der Industrie werden
nur fir wenige osteuropaische Lander gemeldet. Von den westeuropaischen Landern verzeichnen
lediglich Osterreich (+3,6 Prozent), Deutschland (+3,3 Prozent) und Schweden (+1,5 Prozent) ein
moderates Plus. Die insgesamt riicklaufige Bedeutung der Industrie spiegelt sich auch auf dem
Arbeitsmarkt wider. So sank die Zahl der Industriebeschaftigten in der EU zwischen 2000 und 2012 um
17,6 Prozent. In keinem der EU-Lander ist die Beschaftigungin der Industrie gegeniiber 2000 gestiegen.
Deutschland musste mit -4,4 Prozent nach Osterreich (-0,4 Prozent) die geringsten Rickgange
verkraften. Seit dem Jahr 2010 sind Deutschland und Osterreich die einzigen westeuropiischen
Volkswirtschaften, in denen wieder relevante Beschaftigungszuwachse erreicht werden konnten. In
Deutschland wuchs die Zahl der Arbeitsplatze um rund 6 Prozent.

Der Trend der Abwanderung deutscher Unternehmen hat sich in den vergangenen Jahren nicht etwa
verstarkt, sondern hat sich sogar abgeschwécht. Im Jahr 2004 und 2005 haben noch 15 Prozent der
deutschen Unternehmen Produktionsstatten ins Ausland verlagert. Im Jahr 2012 waren es nur noch
acht Prozent. Die meisten der deutschen Firmen, die Deutschland aus Kostengriinden bisher verlassen
haben, verlagerten ihre Standorte innerhalb der EU. Grund dafiir ist vor allem die EU-Osterweiterung,
durch die deutsche Unternehmen die Moglichkeit erhielten die Produktionskosten zu senken, um
anschlieBendimmernochvomgemeinsamen Binnenmarkt zu profitieren. Wenn deutsche Unternehmen
die EU verlassen, so liegt der entscheidende Grund dafiir in der Regel darin, die lokale Nachfrage zu
bedienen, nicht um von dort aus in alle Welt zu exportieren.

In der Antwort auf eine Bundestagsanfrage raumte das Bundesministerium fiir Wirtschaft und Energie
im Marz 2014 ein, dass der Bundesregierung keine belastbaren Zahlen vorliegen, weder beziiglich der
Gesamtzahl von Standortverlagerungen noch beziiglich davon betroffener Arbeitsplatze. Auch die
These, dass Investitionsentscheidungen wegen der Energiekosten nicht zugunsten des Standort
Deutschlands fallen, konnte das Wirtschaftsministerium nicht belegen.
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Angebliche Belege fiir Abwanderung der Industrie aus Deutschland

e Qutukumpu: Der finnische Konzern Outukumpu hat ein Stahlwerk in Krefeld geschlossen und
plant weitere SchlieBungen in Deutschland. Im Geschaftsbericht nennt das Unternehmen aber
nicht die Strompreise als Grund, sondern Uberkapazitaten auf dem internationalen Stahlmarkt.

e Dillinger Hitte: Das saarlandische Stahlunternehmen musste drastische Gewinneinbriiche
hinnehmen. Grund dafiir waren aber nicht hohe Energiekosten. Das Stahlwerk hat ein eigenes
Steinkohlekraftwerk gepachtet und ist deshalb wegen der Eigenverbrauchsregelung von der
EEG-Umlage befreit. Die Dillinger Hitte leidet vor allem unter der geringen Nachfrage nach
Rohrblechen und weltweiten Uberkapazitaten.

e BASF: Das rheinland-pfalzische Chemieunternehmen verkiindete im Herbst 2013, dass es in
Zukunftin den Vereinigten Staaten investieren wolle, nichtin Deutschland. Das liegt aber eher an
denglinstigen ErdgaspreisenindenVereinigten Staatenund nichtan dendeutschen Strompreisen.
Die Gaspreise haben in Deutschland nichts mit der EEG-Umlage zu tun. Nicht zu vergessen ist,
dass es sich dabei um eine Investition handelt, die in den Vereinigten Staaten nach eigener
Aussage des Konzerns lediglich 20 Arbeitsplatze schafft. Tatsachlich investierte BASF kirzlich
10 Milliarden Euro in seine Hauptproduktionsstatte in Ludwigshafen und damit um 150 Prozent
mehr als in den Vereinigten Staaten. Im Jahr 2013 hat sich eine Trendwende auf dem US-
amerikanischen Energiemarkt angekiindigt. In der Region Neuengland an der amerikanischen
Ostkiiste sind die Grof3handelspreise fir Strom gegeniber 2012 von 36 US-Dollar auf 56 US-
Dollar gestiegen. Die Gaspreise legten sogar um 76 Prozent zu. Die Gaspreise lagen bis 2013 so
niedrig, dass die Erdgasproduzenten keine kostendeckenden Erldse erwirtschaften konnten.
Deswegen musste der Gaspreis zwangslaufig wieder ansteigen.

Zusammenfassung

Fir eine angebliche Deindustrialisierung Deutschlands aufgrund des Ausbaus der Erneuerbaren
Energien fehlen bis heute die Belege. Industriebetriebe, die wegen der Strompreise tatsachlich
abwandern, gibt es bisher nicht. Der Prozess sei ,schleichend” heit deshalb die neue
Argumentationslinie von Gegnern der Erneuerbaren Energien. Investitionsentscheidungen wiirden
gegen Deutschland getroffen. Doch auch hierfiir fehlen stichhaltige Beweise. In einschlagigen
Umfragen unter Unternehmern und politischen Entscheidungstrager schneidet Deutschland als
Investitions- und Wirtschaftsstandort hervorragend ab.

Deutschland besitztviele positive Standortfaktoren, die vergleichsweise hohe Energie- und Lohnkosten
kompensieren konnen. Internationale Rankings zeigen, dass die Wettbewerbsfahigkeit von
Unternehmen in Deutschland in den vergangenen Jahren sogar gestiegen ist. Ein Grund fir die gute
Positionierung ist die Innovationsfahigkeit der deutschen Industrie. Dass die deutsche Industrie dieses
Innovationspotenzial besitzt, hat sie bereits bei den Kostensenkungen und Entwicklungsspriingen der
Erneuerbarer Energie bewiesen.

Vor allem die fossilen Energiepreise stellen fiir die Industrie ein Risiko dar. Auf fossilen Energietragern

zu beharren, fihrtin eine Sackgasse und in geopolitische Abhangigkeiten - von den gesellschaftlichen
Kosten wie Umwelt-, Klima- und Gesundheitsschaden ganz abgesehen.
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Erneuerbare Energien machen unabhédngig von teuren Energieimporten aus politisch instabilen
Regionen. Hiervon kann die Industrie ebenso profitieren wie von den dank Erneuerbarer Energien
sinkenden Borsenstrompreisen. Solange der GrofBhandelspreis fiir Strom so niedrig bleibt und die
Versorgungsqualitat in Deutschland eine der besten weltweit ist, hat die deutsche Industrie keinen
Grund das Land zu verlassen. Vielmehr bieten Erneuerbare Energien neue Beschaftigungsfelder fur
klassische deutsche Industriebranchen. Dies zeigt: die Forderung Erneuerbarer Energien ist weniger
eine Belastung als vielmehr ein Gewinn fir den Wirtschaftsstandort Deutschland.
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